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Her gecen yil diinya Uizerindeki siginmaci ve multe-
ci sayist artis gostermekte, milyonlarca insan baska
ulkelerde ve zor kosullar altinda yasam mucadelesi
vermektedir. Savas, zuliim gérme, temel haklara erisi-
min kisitlanmasi, yasam hakkina kast, ihtiya¢ duyu-
lan hizmetlere ulasilamamas: gibi nedenler en temel
siginma gerekcelerinin basinda yer almaktadir. Sigin-
mac1 ve multecilerin travmatik yasantilar, gocle iliski-
li problemler, barinma zorlugu, uyum gutcligi, temel
hizmetlere erisimde problemler yasama ve dil bariyeri
gibi nedenlerle fiziksel ve psikolojik acidan risk gru-
bunda yer aldig1 bilinmektedir. Mtilteci LGBTI bireyler
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de maruz kaldiklar1 ayrimci ve dislayici davranislar
nedeniyle dezavantajli konumdaki sosyal gruplardan
biridir. Bu yazida Turkiye’deki siginmaci ve multeci
LGBTI bireylerin yasadig bazi temel sorunlar irdelen-
mistir.

Dlinya tizerinde her yil milyonlarca insan savas, et-
nik ve dini ayrimcilik, politik bask: veya cinsel yéneli-
mi nedeniyle tilkesinden go¢ etmek zorunda kalmak-
tadir. Siginma talebiyle bir baska tlkeye go¢c etmek
zorunda kalan bu insanlar gelis 6ncesinde, yolda ya
da ulastiklar: tilkede de zor ve travmatik yasantilara
maruz kalabilmektedir. Her ne sebeple olursa olsun
ulkesini terk etmis zorunda kalmak basli basina bir
travmatik yasanti olarak kabul edilebilir. Ozellikle
kitlesel go¢ hareketleri, cok sayida insanin goc¢ etmis
olmas1 nedeniyle varilan tlkedeki kaynaklar: zorla-
makta ve siginmacilarin beslenme, barinma, saglk,
guvenlik ve egitim gibi yasamin her alaninda sorun-
lar yasamasina neden olmaktadir. Ayrica, hem kendi
uUlkelerindeki hem de varilan tlkedeki kosullarin be-
lirsizligi kendi gelecekleri konusunda endise ve kaygi
yaratmaktadir. Bircok arastirmada da belirtildigi gibi
g6c¢ nedeni ve ltilkeden bagimsiz olarak siginmaci ve
multeciler en bluiyuk dezavantajli gruplardan birini
olusturmaktadir. Dlinya tizerinde sayis1 60 milyonu
bulan siginmaci ve miulteciler icinde de daha deza-
vantajli alt gruplarin var oldugu soylenebilir.! Bu alt
gruplarin temelde ¢ocuklar (dinyadaki tim milteci-
lerin %51°), kadinlar, yaslilar, kronik hastalar, en-
gelliler ve LGBTI bireylerden olustugu diistintilebilir.
Bu yazida siginmaci ya da multeci olarak yasamini
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strdiiren LGBTI bireylerin yasadig guicliikler tilke-
mizdeki kosullar cercevesinde ele alinacaktir.

Siginmacilik gerekceleri; bulunulan tlkenin mevcut
dtizeni, politikalari, icerisinde barindirdig1 yasami teh-
dit eden durumlar gibi nedenlerle degisiklik gdéstermek-
tedir. Bununla birlikte siginmaci ve multeciler siklikla
mense Ulkesinde cesitli nedenler dolayisiyla zulim gor-
me, temel haklara erisimin kisitlanmasi, yasam hakki-
na kasit, ihtiyac duyulan saglik hizmetlerine ulasilama-
masi gibi nedenlerle tilkelerini terk etmekte ve bir baska
ulkeye siginmaktadir. Uluslararas: yasalara gore “sigin-
mact1” ifadesi bahsi gecen nedenler dolayisiyla uluslara-
rasi bir korunmaya ihtiyac duyan bireyleri tanimlamak
icin; “multeci” ise siginma gerekceleri resmi olarak ta-
ninmis bireyler icin kullanilmaktadir. Dolayisiyla, eger
gecici koruma karar1 kapsamina alinmamissa bir si-
ginmaci bireyin tilkede saglanan hak ve hizmetlerden
yararlanmasi giderek zorlasmaktadir. Bu yazinin farkh
boéltimlerinde de deginildigi gibi multecilik stattisti hak
ve hizmetlere erisimde belirli kolayliklar saglamakta-
dir. Ote yandan var olan olumsuz bakis acis1 nedeniyle
muilteci statiistine sahip olsalar bile LGBTI bireylerin
hak ve hizmetlere erisiminde sayisiz glicltikle mticadele
etmesi gerekmektedir. Bu yazida s6zi1 edilecek LGBTI
bireylerin kimisi siginmaci kimisi de muilteci statiistin-
deki bireylerdir; ancak okumay kolaylastirmas: agisin-
dan bu yazi boyunca siginmaci ve multeci terimleri aksi
belirtilmedikce birbirinin yerine kullanilacaktir.

Siginmaci ve multecilerin haklara erisimlerinde sag-
lanmaya calisilan esitligin tlkedeki diger kisiler tara-
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findan, sahip olduklar: ya da olabilecekleri haklara
kisitlama getirecegi ve hizmetlere erisimde esitsizlik-
lere yol acacagini distndirmesi nedeniyle “tehdit”
olarak algilandig1 gériilmektedir. Bununla birlikte si-
ginmaci ve multecilere yonelik var olan mevcut politi-
kalarin tlkeye kabulden 6teye cok fazla gecemedigi,
kabulleri sonrasinda siginmaci ve multecilerin cesitli
yasamsal sorunlar ile bas etmek zorunda kaldiklar:
gorilmektedir. Bu sorunlarin basinda barinma, bir
uydu kente yerlesme, saglik problemleri ile bas etme
gibi gticltklerin yer aldig gortlmektedir. Son yillarda
yasanan kitlesel siginmaci goécii nedeniyle, toplumun
belirli bir kesiminin 6nemli endiseler duydugu bilin-
mektedir. Ornegin siginmaci ve muiiltecilerin hayatla-
rin1 idame ettirmedeki zorluklar nedeniyle ucuz is gu-
cliniin artmasi, igsizligin daha 6nemli bir sorun haline
gelmesi, suca yonelimin artmas: gibi endiseler bircok
yurttas tarafindan paylasilmaktadir. Benzer bigcimde
mevcut politikalarin bu tur kitlesel gocleri kaldirabile-
cek duizeyde olmadigini ve toplumun kendi icerisinde
halihazirda kendi Uyelerinin ihtiyaclarini karsilama-
da dahi yeterli olamadigini diistinen bireylerin sayisi
azimsanamayacak durumdadir. Halihazirdaki durum
gozden gecirildiginde mtlteciler arasindaki sug¢ orani-
nin daha ytksek olduguna dair bir veriye rastlanma-
maktadir. Ote yandan yasam glcliiginii “ne is olsa
yapmak zorunda kalarak” asmaya calisan multecile-
rin tam anlamiyla emek istismarina maruz kaldigina
dair cok sayida olaya tanik olmak miUmkinduir. Bu-
nunla birlikte siginmaci ve multecilere iliskin ortada
bulunan bilgi kirliliginin, bu bilgilerden hareketle olu-
san yanlis inanclarin ve distncelerin bu tehdit algi-

152



s pekistirdigi ve blittin bu tehdit algisinin toplum
icerisinde ayrimci davranislara ve nefret sdylemlerine
dontistigt géralmektedir.

Multeci ve siginmacilar dinyadaki en 6nemli deza-
vantajli gruplardan biridir. LGBTI multeciler de bu
buytk grubun ihmal edilmis bir bileseni olarak du-
sUnulebilir. Bilimsel yazin incelendiginde toplumun
genel olarak LGBTI bireylere karsi olumsuz tutum-
lara sahip oldugu ve bu bulgunun bircok kulttirde
tekrarlandigi goértilmektedir.? Genel olarak erkeklerin
escinsellige yonelik tutumlar: kadinlarinkinden daha
olumsuzdur.® * 5 Ulkemizde yapilan calismalarda da
benzer bulgular rapor edilmektedir.® -8 Ulkemizde he-
terosekstielligin “normal” olarak kabul edildigi, diger
cinsel yo6nelimlere iliskin ise “normal dis1” ve kabul
edilemez algisinin bulundugu ve toplumun igerisin-
de barindirdig: sistemlerin bu algiya gére sekillenerek
her gecen glin biraz daha bu algiy1 pekistirdigi soy-
lenebilir. Toplum “normal dis1” olarak kabul edilene
kars: fiziksel, sozel ve psikolojik siddet uygulamakta,
“kendisi gibi olmayana” kars: dislayici tutumlar ser-
gilemektedir. Bu motivasyonu besleyen pek cok siste-
min var oldugu ve bunlarin basinda ataerkil toplum
yapisinin, bagnaz dini inanclarin, medya ve egitim sis-
teminin geldigi sOylenebilir. Toplumda var olan cinsi-
yetci ve ayrimci tutumlarin LGBTI bireyler icin énemli
bir dezavantaj yarattigi aciktir. Egitim sisteminin de
heteroseksist bir bakis acisiyla sekillendigi ve 6teki-
lestirmeyi destekledigi, tiniversite dlizeyinde o6zellikle
insani yardimlar ile dogrudan iligkili olan mesleki egi-
timlerde dahi toplumsal cinsiyet konularina temas-
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tan kacinildigi, ele alinan baslik bu olsa bile icerigin
bu anlamda sekillenmedigi gértilmektedir. Medyanin
toplumsal yasamdaki bicimlendirici rolti yadsinamaz-
ken LGBTI bireyler medya aracihigiyla “sapkin, hasta,
ahldak dist ve kabul edilemez” olarak gosterilmektedir.
Ayrica, LGBTI bireylerin medyada “cinsel nesneler”
olarak gorsellestirildikleri, kullanilan dilin de ayrim-
cilik soylemleri icerdigi goérulmektedir. Bu kosullar
altinda bir LGBTI bireyin ayni anda siginmaci ya da
multeci statistinde olmas: sahip oldugu dezavan-
tajlar1 daha da kritik hale getirmektedir. Siginmaci
LGBTI bireyler geldikleri tilkede, yolda ve Turkiye'de
hem siginmaciligin getirdigi olumsuzluklarla hem de
cinsel yoénelimlerine karsi olumsuz tutum ve davra-
nislarla muicadele etmek zorunda kalmaktadir. TGim
bu etkenler nedeniyle LGBTI muiiltecilerin hem fiziksel
hem de psikolojik saglik acisindan maruz kaldig: risk-
ler de artmaktadar.

Turkiye’de bulunan LGBTI bireylerin siginma gerekce-
leri arasinda farkliliktan ¢cok benzerlik bulundugunu
séylemek mumkiindiir. Iran, Afganistan, Suriye, Irak
gibi tlkelerden gelen siginmacilarin kendi ulkelerin-
de sosyoekonomik olarak buiylik problemleri oldugu
sdylenebilir. Ote yandan, en temel siginma gerekcele-
rinin cinsel yonelimleri ile ilgili oldugu gértilmektedir.
Kendi tilkelerinde cinsel tacize ve saldiriya ugruyor ol-
mak, devlet baskisi gérmek, yoénelimleri nedeniyle hak
ve hizmetlerden yararlanamamak ve yasal olarak is
bulamamak gibi gerekceler LGBTI siginmacilar tara-
findan en sik belirtilen siginma gerekceleridir. Dinsel
kurallarin toplum yasaminda oldukca baskici bicimde
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belirleyici oldugu tilkelerde LGBTI bireylerin toplum-
sal ayrimciliga ve nefret suclarina maruz kalma olasi-
lig1 artmaktadir. Ornegin fran’da LGB kimligi hapse-
dilme ve idam gerekcesi ya da istekli olup olmadiklar:
Oncelenmeksiniz bu bireylerin transeksuelite operas-
yonu gecirmesi i¢in ahlaki mesruiyet kaynagidir.

Suriye’de yasanan savasin ardindan Turkiye énem-
li bir siginma tulkesi durumuna gelmistir. Ulkedeki
siginmaci ve multecilerin sayis1 devlet yetkililerince
bile net olarak bilinmemektedir. Issizlik oranlarinin
yuksek olusu ve siginmacilarin gelecekte tlkelerine
dontp donemeyeceklerine dair belirsizlikler toplum-
sal olarak siginmaci ve multecilere yonelik olumsuz
tutumlar olusmasina neden olmaktadir. Bircok yurt-
tas “onlanin da can giivenligi tehlikede tabii” dedikten
sonra “ama” ile devam eden ctimleler kurmaktadir.
“Kendimize bakamwyyoruz zaten” ya da “biz is bulduk
da miilteciler kaldi” gibi ifadeler cok sayida yurttas-
tan kolaylikla duyulabilecek ifadelerdir. Elbette bu
kaygilarin altinda siginmaci goéclerinin saglikli bicim-
de yonetilememis olmasi, duygudaslik eksikligi gibi
gerekceler vardir. Bu kosullar altinda miilteci LGBTI
bireylerin olumsuz tutumlara maruz kalmamasi za-
ten miimkiin gérinmemektedir. LGBTI siginmacilarin
Turkiye’de yasamakta oldugu problemler ¢cok genis bir
yelpazede yer almaktadir. Bu yazida deginilen zorluk-
larin cogunlugununsa fiziksel varolus temeline da-
yandigr unutulmamalidir. Bir birey olarak kabul gér-
mek, baglanabilmek, psikolojik olarak var olabilmek
gibi temel ihtiyaclar fiziksel kosullarin ¢cok Otesinde
ele alinmas1 gereken konulardir.
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LGBTI bireylerin toplumsal yasamda sayisiz giicliikle
karsilastig1 sdylenebilir. Ulkelerinden cinsel ydnelim-
leri nedeniyle kacip Turkiye’ye siginma talebinde bu-
lunan LGBTI bireyler icin cinsel kimligini saklamadan
ve guven icinde hareket edebilmek en temel ihtiyacla-
rin basinda gelmektedir. Oysa bircok muiilteci LGBTI
birey toplu tasima araclarinda, sokakta ya da diger
sosyal ortamlarda tacize ugradiklarini ifade etmekte-
dir. Sosyal yasamda bircok LGBTI birey AIDS oldugu
yonundeki bir 6n kabulle ayrimciliga maruz kalmak-
tadir. Haklar ve hizmetlere erisimin de bu sosyal 6n-
yargilardan etkilenmemesi mtimktn degildir. Stirek-
li baskilanmak durumunda kalan LGBTI bireylerin
stres temelli fiziksel ve psikolojik saglik problemleri
yasama riski artmaktadir. Zira sosyal yalitim tim bi-
reyler icin 6nemli bir stres kaynagidir.

Turkiye’de bulunan siginmaci ve multecilerin barinma-
ya iliskin devlet otoriteleri tarafindan desteklenmedik-
leri, barinmaya iliskin masraflarin kendileri tarafindan
karsilanmasinin beklendigi gértilmektedir. Siginmaci
veya mtilteci LGBTI bireyler icin de ayni durum séz ko-
nusudur; ancak, milteci LGBTI bireyler barinma ihti-
yaclarini karsilamaya calisirken ayni zamanda sosyal
dislanmayla da muicadele etmek zorunda kalmaktadir.
Barinmasini kendi saglayan, ev kiralayan LGBTI bi-
reylerin (6zellikle trans bireyler) ev bulmakta gticlik
cektikleri, bulmus olsalar bile ev sahipleri tarafindan
zorlandiklari, kiralarinin arttirildigi ve evden cikmala-
r1 icin baskiya maruz kaldiklar1 gértilmektedir. Ayrica
bulunduklar: uydu kentte kendilerine bir yasam alani
bulmakta zorlandiklari, kentin belli bolgelerinde yer-
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lesmek zorunda kaldiklar1 anlasilmaktadir. Bazi uydu
kentlerde Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma Vakifla-
rinin multecilerin Gcretsiz kalabilecegi misafirhaneleri
bulunmaktadir. Ote yandan bu misafirhanelerde tiim
siginmaci ve multeciler birlikte kaldiklari icin multeci
LGBTI bireyler homofobik ve transfobik siddetin hedefi
olabilmekte, buralarda uzun streli kalamamakta ve ev
tutmaya yonelmektedir.

Alanda calismalar yurtten STK’lar kendilerine acil
olarak basvuran LGBTI bireylerin barinma ihtiyac-
larini gecici olarak karsilayabilmekte ve bu bireyleri
anlasma yaptiklari otellerde kisa stireli olarak barin-
dirabilmektedir. Turkiye’de mtultecilerle ilgili calis-
malar yUrtten Birlesmis Milletler Multeciler Yuksek
Komiserligi (BMMYK) siginma basvurulari sirasinda
ve sonrasinda LGBTI bireylere kisa stireli konaklama,
saglik hizmetlerine erisim ve danismanlik konularinda
destek olmaktadir. Tahmin edilebilecegi gibi bu hiz-
meti saglayan STK sayis1 ve sahip olduklar:1 ekonomik
olanaklar cok kisitlidir. Devletin konuya iliskin ihtiyac
sahibi bireylere saglamis oldugu bir hizmetinin bulun-
mamakta; ancak LGBTI bireyler de diger siginmaci ve
multeciler gibi maddi yardim icin Sosyal Yardimlas-
ma ve Dayanisma Vakiflarina yonlendirilebilmektedir.
Milteci LGBT bireylerin durumlari SYDV’de bulunan
kurul tarafindan degerlendirilmekte ve kosullarinin
uygun bulunmasi halinde maddi destek saglanabil-
mektedir.

Siddet magduru/korunma ihtiyaci olan trans birey-
lerin siginma evlerine yerlestirilerek barinma hak-
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larindan faydalanmalarinin 6éntiinde yasal bir engel
bulunmamakla birlikte siginma evlerinin kendileri-
ne basvuran siddet magduru/korunma ihtiyaci olan
trans bireyler icin bir degerlendirme sureclerinin bu-
lundugu ve burada takdir yetkisinin bu degerlendir-
meye ait oldugu gorilmektedir. Degerlendirmenin
olumsuz olmasi halinde (6zellikle) trans bireyler bu
korunma ve barinma hizmetinden faydalanamamak-
tadir. Ornekler incelendiginde bu degerlendirmede
basvurusu alinan Tirk vatandasi olan bir LGBTI bi-
reyin pembe kimlige sahip olmasinin degerlendirmeyi
olumluya tasiyabilecek 6énemli bir kriter oldugu an-
cak mavi kimlige sahip olan LGBTI bireyleri de kabul
etmeye acik siginma evlerinin bulundugu goértilmek-
tedir. Bu anlamda bakildiginda standart bir uygula-
manin bulunmadigi anlasilmaktadir. Multeci LGBTI
bireylere verilmekte olan kimliklerde ise kimlige isle-
nen cinsiyette beyanin esas oldugu anlasilmaktadir.

Saglik hizmetlerine erisim miulteci LGBTIler icin
o6nemli sorunlardan bir digeridir. Bir uydu kente ka-
yitli olan ve kendisine gecerli bir kimlik verilmis olan
butlin multeci ve siginmacilarin devlet hastanelerinde
gerceklestirilmekte olan tedavi giderleri devlet tarafin-
dan karsilanmaktadir. LGBTI miilteciler icin de ayni
durum sé6z konusu olmakla birlikte cinsel yénelimleri
dolayisiyla kullanmalar: gereken ilaclari ve suirmekte
olan tedavileri ya da cinsiyet degistirme yoninde ta-
lepleri stirecinde LGBTI bireylerin kimi zaman sézel
tacize kaldiklar1 bilinmektedir. LGBTI bireylerin uydu
kentleri belirlenirken o ildeki LGBTI bireylere olan tu-
tumlarin dikkate alindigi ve illerin bu kapsamda de-
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gerlendirilerek secildigi anlasilmaktadir; ancak uydu
illerin Icisleri Bakanlig tarafindan belirlenen konten-
janinin dolu olmasi nedeniyle LGBTI bireylerin farkli
bir ile yerlestirilmekte ve o ilde yasamini stirdirebil-
mesi beklenmektedir. Bu durumda da 6zellikle barin-
ma ve saglik hizmetlerinden faydalanma noktasinda
cesitli sikintilar ile karsilasilmaktadir. Saglik hizme-
ti sunan her kurulusun ayni tutumu sergilemedigi,
ozellikle kuctik illerde tutum ve oOnyargilarin daha
olumsuz oldugu ve saglik hizmetlerinin de LGBTI bi-
reyin ihtiyaclarini karsilayabilecek 6lctide bir yeter-
lilikte olmadigr goérilmektedir. GUnumiuizde buytuk
illerde dahi multeci ve siginmacilara iliskin saglik
uygulamalarinin degistigi goérilmekte, séz konusu
LGBTI ve miilteci/sig@inmaci oldugunda bu durum
daha da zorlasmaktadir. Eczaneler arasinda da farkl
uygulamalarin bulundugu goértlmektedir. Kimi ecza-
nelerin yasal haklari olmamakla birlikte siginmaci ve
multecilere doktor tarafindan recetelendirilmis ilacla-
r1 SGK sistemi tizerinden vermedigi anlasilmaktadir.
Farkli bir sikint1 da ithal ilaclarin temini ve mevcut
uydu kentte tedavisi mimkin olmayan hastaliklarin
farkli bir kente sevkine iliskindir. Baz1 medikal tirtin-
ler, siginmaci ve multecilerin 6demesini 6nceden yap-
malar suretiyle verilmektedir. Daha sonra bu mali-
yet SGK'ya faturalandirilmakta ve 6demenin bir kismi
multeciye iade edilmektedir; ancak ithal ilaclarda ise
boyle bir iade s6z konusu olmamaktadir. Siginmaci
ve miuilteci LGBTI’lerin bu cercevede ihtiyac duyduk-
lar ithal ilaglara ulasip ulasamadiklari, geri 6demesi
gerceklestirilen medikal Girtinlerden faydalanip fayda-
lanamadiklar1 ve dahasi1 bu konuya iligskin bilgilene-
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bilecekleri sistemlerin var olup olmadigi belirsiz du-
rumdadir. Var olan bilgilendirme sistemlerine ulasan
LGBTI siginmac1 ve miilteci sayis1 ise mevcut degildir.
Ote yandan muilteci LGBTI bireylerin bahsi gecen me-
dikal Grtnlere ve ilaglara ihtiya¢ duysalar dahi ayrim-
c1 tutumlar ve dislanma nedeniyle sikintilar yasandi-
g1 distunilmektedir. Maddi imkansizliklar nedeniyle
talep edilmesi halinde bu ilaclarin 6demeleri Sosyal
Yardimlasma ve Dayanisma Vakiflar1 tarafindan da
yapilabilmektedir. Bu basvurular da ilgili degerlen-
dirme kurulu tarafindan incelenmekte ve karara bag-
lanmaktadir. Odemeleri gerceklestirilen ila¢ érnekleri
bulunmakla birlikte, LGBTI muilteci ve siginmacilara
iliskin boyle bir basvuru yapildig: tarafimizca gozlen-
memistir.

Temin edilmesi gerekli olan yuksek fiyatlh ilaclar
konusunda destek saglayan bazi STK’lar da bulun-
maktadir. Bazi ilaclar bu dernekler tarafindan temin
edilebilmekte ve ilaclarin ihtiyac sahiplerine ulastiri-
labilmesi saglanmaktadir; ancak bu ilaclarin genellik-
le kanser ve 16semi hastalarinin bir diger deyisle “halk
tarafindan kabul gbérmuis hastaliklarin” tedavisinde
kullanilan ilaglar olduklar: gértilmektedir. Trans bi-
reylerin ihtiyac duyduklarn ilaclarin bu yolla teminin
mumkuin olduguna dair bir 6rnege rastlanmamakta-
dir. Ayrica bu yénde bir bagsvurunun varligi da tarafi-
mizca bilinmemektedir.

Cok sayida siginmaci ve miultecinin hayatta kalabil-
mek icin yasa dis1 olarak calismakta oldugu bilin-
mektedir. Yasam mticadelesi vermekte olan ve yasal
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zeminde calisamayacak olan multecilerin emek s6mu-
ristine maruz kaldiklar: sdylenebilir. Multeciler agir
kosullarda ve yasal olarak calisacak bir isciden cok
dusuk ucretle calismak zorunda kalmaktadir. Kimi
isyerlerinde uzun stre calistirildiktan sonra Ucretle-
ri 6denmeyen cok sayida mitlteci bulunmaktadir. Bu
insanlarin icinde bulunduklar: durum onlari geri gon-
derilme korkusuyla hakkini aramak ve yasal yollara
basvurmaktan alikoymaktadir. Mtilteci LGBTI birey-
ler ise is arama sUreclerinde ya da is bulduklarinda
olumsuz tutum ve davranislar ile karsilagsmakta ve
dislanma ile muicadele etmeye calismaktadir. Is bu-
labilmek icin cinsel ydnelimini saklayan ya da calig-
t1g1 isyerinde cinsel yonelimi 6grenildikten sonra issiz
kalan muilteci LGBTI bireyler bulunmaktadir. Ayrica,
fiziksel ve sozel olarak siddete maruz kaldiklari, so-
kakta ve is yerlerinde tacize ugradiklari bilinmektedir.
Turkiyeli trans bireylerin is bulamadigi bir calisma
diinyasinda dil engeliyle de bogusmakta olan LGBTI
bireylerin is bulabilecegini distiinmek elbette fazla
iyimser bir yaklasim olacaktir. Yasal yoldan calisama-
yan miilteci LGBTI bireylerden seks iscisi olarak cali-
sanlar oldugu bilinmektedir.

LGBTI miltecilerin Turkiye’de destek alabildigi
STK’larin sayisinin kisithiligir da dikkat cekicidir. He-
nuz yeni gelismekte olan sivil toplum anlayisina rag-
men bazi STK’larin kisith olanaklarla LGBTI mitilte-
cilerle dayanisma icinde oldugu gérulebilir. LGBTI
multecilere hukuki danismanlik hizmeti de saglayan
KAOS GL, bu STK’lardan biridir. LGBTI muiltecilerin
yasadigl sorunlarin ele alindig1 atélye calismalari ya-
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pan orglt, “Homofobi Karsiti Bulusma” kapsaminda
dokuz sehirde “insan Haklarinin izlenmesi icin Medya
Okulu” dtizenlenmesi gibi destekleyici etkinliklerde
bulunmaktadir. Siginmacilar ve Gécmenlerle Daya-
nisma Dernegi (SGDD) multecilerle ilgili calismalar
yurlten ve Birlesmis Milletler Multeciler Yiksek Ko-
miserligi (BMMYK) ile yakin temas halinde calisan en
onemli derneklerden biridir. SGDD bireysel olarak
LGBTI multecilerin sorunlaryla ilgilenmekte, danis-
manlik, gereken durumlarda yodnlendirme ve cevir-
men destegi saglamaktadir. Turkiye’deki miultecilerin
ihtiyaclar1 dogrultusunda ¢ok sayida proje gercekles-
tiren SGDD, LGBTI multecilere de énemli destekler
vermektedir. Insan Kaynagini Gelistirme Vakfi (IKGV)
BMMYK’nin uygulayict ortagi olmakla birlikte sigin-
mac1 ve multecilere sosyal ve hukuki danismanliklar
saglayarak hak temelli cesitli calismalar yturtitmek-
tedir. Multeci ve siginmacilarin gerektiginde hak sa-
vunuculuklarini yapmak, hizmetlere erisimlerini ko-
laylastirmak, dil bariyerlerinin terciiman destegi ile
asilmasina yardimci olmak, hassas gruplarin hizmet-
lerden 6ncelikli olarak yararlanmalarina iligkin igbir-
ligi calismalar gerceklestirmek, psikososyal destek
saglamak 6ncelikli hedefleri arasinda bulunmaktadir.
LGBTI siginmaci ve multeciler noktasinda da hassas
grup degerlendirmesi gerceklestirerek konuya iliskin
ihtiya¢ tespit calismalarinin yapilmasi, kaynaklarin
harekete gecirilmesi ve duruma iliskin BMMYK’nin
bilgilendirilerek yurutilecek olan calismalarin plan-
lanmasi vakif bliinyesinde énemsenmektedir. Yurtdisi
merkezli bazi STK’larin da LGBTI muiltecilere yénlen-
dirme ve bilgilendirme yaptig1 bilinmektedir (6rnegin
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Uluslararas1 Af Orgtitii Turkiye Subesi). Ttiim bu faali-
yetlerin LGBTI muiltecilere destek saglamak acisindan
cok degerli oldugunu aciktir. Ote yandan, var olan
kosullarda devlet destegi ve yasal diizenlemelerle sag-
lanmis demokratik diizenlemeler olmadigl stirece bu
cabalarin da yetersiz kalacag: séylenebilir.

Bu yazida tilkemizde LGBTI miuiltecilerin yasadigi so-
runlardan yalnizca birkacina deginilmistir. Multeci
LGBTI bireylerin yasadiklar1 sorunlar tlkemizdeki
LGBTI bireylerin sorunlarina benzerlik géstermekte-
dir. Turkiye’de siginmaci olarak bulunan LGBTI birey-
lerin en sik yasadigi problemler barinma (ev veya mi-
safirhane bulamama, kendilerine kiralik ev verilmek
istenmemesi gibi), saglik hizmetlerine erisimde glic-
liklere maruz kalma (haklar:1 hakkinda bilgi eksikli-
gi, olumsuz tutumlara maruz kalma gibi), is bulmada
zorluklar ve sosyal yasamda maruz kalinan problem-
ler olarak siralanabilir. Bu acidan bakildiginda LGBTI
multeciler icin Turkiye’de yasamin ¢cok zor oldugunu
sdylemek yanlis olmaz. LGBTI siginmacilar bu glic-
ltiklerin tistesinden gelebilmek icin farkli yéntemlere
basvurabilmektedir. Cinsel yénelimi nedeniyle tlkesi-
ni terk etmis olmasina ragmen Turkiye’de de kimli-
gini saklamak zorunda kalabilmektedir.® Hak temel-
li bir yaklagimla ele alindiginda miilteci olsun ya da
olmasin herhangi bir bireyin yasama dair gugclikleri
arasinda bir énceleme yapilmasi dogru olmayacaktir;
ancak zaten ulkesinden, sosyal ve ekonomik destek
kaynaklarindan uzakta yeni bir yasam kurmaya cali-
san bireyler icin bu sorunlar bas etmesi daha gti¢ hale
gelebilmektedir.
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Yukarida deginilen cercevede bakildiginda LGBTI
multecilerin sorunlarini gidermeye yénelik baz1 mikro
ve makro ¢6zUm Onerilerinde bulunabilir:

a) Uydu kentlerin belirlenmesi asamasinda LGBTI si-
ginmacilarin barinma sorunlarini azaltabilecekleri,
diger LGBTI bireylerden destek alabilecekleri kent-
lere yonlendirilmeleri konusunda hassas olunma-
s1;

b) Saglik hizmeti saglayan devlet personelinin LGBTI
temel haklar ve ayrimcilik konusunda hassasiyet-
lerinin artirilmasi icin egitimler verilmesi;

c) Devletin hizmet sagladig alanlarda personelin yasa
ve yonetmelikler hakkinda bilgilendirilmesi ve isle-
yisin etkili hale getirilmesi;

d) LGBTI alaninda calisan STK’larin gliclendirilmesi
ve uzmanlasmis bilgi birikimine sahip bu 6rgitle-
rin verebilecegi destegin devlet destegiyle yaygin-
lastirilmasi;

e) Medyanin olumsuz tutum asilayici, ayrimciligi ko-
rikleyen bir dil kullanmamasi icin bilgilendirme
faaliyetlerinin artirilmasi;

f) Haklar ve demokrasi temelinde bir insan algisinin
gelistirilmesine yoénelik her turld farkindalik artiri-
c1 faaliyetlerin desteklenmesi;

g) Var olan sorunlar dikkate alinarak ihtiya¢ duyu-
lan yasal diizenlemelerin yapilmasi, halihazirda is-
leyiste aksakliga neden olan yasal dlizenlemelerin
degistirilmesi.

Bu yazida degindigimiz sorunlarin ancak sosyal devlet
anlayis1 ve demokratik haklar gézetilerek coéztilebile-
cegi sdylenebilir. Insan haklar1 bakis acis1 icermeyen
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uygulamalarin isleyiste kolayliklar getirmesi mimkuin
gorinmemektedir. Tim insani iligkilerin temelinde
yer alan duygudaslikla beslenmeyen uygulamalarin
kagit Uzerinde kalmaktan ve kisith sayida insanin
kisa sureli gereksinimlerini gidermekten oOteye gide-
meyecegi aciktir.

165



Kaynaklar

166

United Nations High Commissioner for Refugees (2016). Figu-
res at a glance. http://www.unhcr.org/figures-at-a-glance.html
(12/5/2016).

Herek, G. M. (2013). The psychology of sexual prejudice. L. Garnets
(Ed). Psychological perspectives on lesbian, gay, and bisexual expe-
riences icinde New York: Columbia University Press.

Gormley, B ve Lopez, F. G. (2010). Authoritarian and homophobic
attitudes: Gender and adult attachment style differences. Journal
of homosexuality, 57, 525-538.

Heath, J. ve Goggin, K. (2009). Attitudes towards male homosexu-
ality, bisexuality, and the down low lifestyle: Demographic differen-
ces and HIV implications. Journal of bisexuality, 9(1), 17-31.
Herek, G. M. ve Gonzalez-Rivera, M. (2006). Attitudes toward ho-
mosexuality among U.S. residents of Mexican descent. The journal
of sex research, 43(2), 122-135.

Cirakoglu, O. C. (2006). Perception of homosexuality among Tur-
kish university students: The roles of labels, gender, and prior con-
tact. The journal of social psychology, 146(3), 293-305.

Sah, U. (2012). Escinsellige, bisekstellige ve transseksuellige ilis-
kin tanimlamalarin homofobi ve LGBT bireylerle tanisiklik duzeyi
ile iliskisi. Psikoloji calismalart dergisi, 32(2), 23-49.

Sakalli, N. (2002). Application of the attribution-value model of
prejudice to homosexuality. The journal of social psychology, 42(2),
264-271.

Kaos GL. (2016). En kétii ve en zor isler LGBTI miiltecilere veriliyor.
http:/ /www.kaosgl.com/sayfa.php?id=20959. (16/5/2016).



